J[PRZECIAGLY DZWIEK]
LEKTOR: ,,Audycje Kulturalne” — w dobrym tonie

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: W czasach Sienkiewicza stowo celebryta nie
bylo znane, ale nie bylo tez celebrytow w dzisiejszym znaczeniu tego stowa.
A jednak autor trylogii popularnoscia nie ustepowal ani é6wczesnym znanym
Spiewakom ani by¢ moze, nawet dzisiejszym gwiazdom muzyki rozrywkowej. Czy
mozna powiedziec¢, ze on byt celebryta na swéj sposéb w tamtych czasach?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Jesli jak ktos powiedziat ztosliwie celebryci to sg ludzie,
ktérzy sg stawni dlatego, ze sg stawni, to pewnie Sienkiewicz celebrytg w takim znaczeniu
nie byt. Natomiast, jesli celebryta to przede wszystkim osobowos¢ medialna, bo moze tak
nalezatoby to raczej ujg¢, to z catg pewnoscig Sienkiewicz byt jednym z niewielu polskich
pisarzy, ktérych réwniez mamy prawo nazwac takimi wielkimi osobowosciami medialnymi.
Bo osobowoscig medialng na pewno Orzeszkowa nie byta, osobowoscig medialng by¢
moze Prus nie byt, w kazdym razie na pewno juz nie byt na skale miedzynarodowg, no
Sienkiewiczowi to sie udato. Dlaczego mu sie udato to bardzo trudno powiedziec, to
znaczy trudno jest oceni¢ czy udato mu sie to, dlatego, ze pisat istotnie ksigzki, ktore byty
niezwykle popularne, ktére byty dobrze przyjmowane nie tylko w Polsce, bo oczywiscie to
nie wystarczytoby do osiggniecia miedzynarodowego rozgtosu i pewnie nie wystarczytoby
do otrzymania nagrody Nobla. Czy tez moze byly pewne cechy w samej osobowosSci
Sienkiewicza, no ta druga ewentualnos¢ wydaje mi sie jakby, jakby ciekawsza i tutaj moze
o niej stow pare powiedzmy. Bo pisarze na ogo6t majg ciezkie zycie, zwtaszcza popularni
pisarze, pisarze wydawani, pisarze, ktorzy sg kochani przez czytelnikow, zwykle nie sg
kochani przez swoich kolegéw po piérze. Bo wiadomo no srodowisko literackie, zawsze
jest takie, jakie, jakie jest dzisiaj, jakie byto, byto kiedys, tutaj nie ma chyba wielkich,
wielkich roznic. | pisarz popularny wielkim uznaniem swoich kolegéw sie raczej nie cieszy.
Natomiast Sienkiewicz byt chyba rzeczywiscie osobg towarzyskg, to po pierwsze, przy
stole raczej wolat opowiada¢ anegdotki niz toczy¢ dyskusje polityczne, nie byt egoista,
umiat pomagac¢ swoim biedniejszym kolegom, nawet, jesli ich twérczosci specjalnie nie
cenit, ale jesli wiedziat, ze sg w jakims bardzo zlym stanie, w jakiejs bardzo ztej sytuacji
materialnej, to starat sie pomdc, czego najlepszym przyktadem jego stosunek do
Wyspianskiego. Panowie mieli powody zeby sie nie lubi¢, bo byli bardzo odmiennymi
artystami. No a jednak Sienkiewicz pomdgt, to zrobit to raczej tak bez rozgtosu, takze
wtajemniczeni wiedzieli, zrobit to bardzo zrecznie. No | moze jeszcze jeden czynnik,
dlaczego Sienkiewiczowi sie udato. On podobno bardzo mato zadawat sie z pisarzami,
podobno nie lubit specjalnie spotykac sie w towarzystwie, wiasnie ze swoimi kolegami
literatami. Wolat przebywaé z malarzami, z profesorami a moze to jest tez jakas recepta



dla dzisiejszego literata, ktory chciatby utozyé sobie jako$ dobrze stosunki towarzyskie,
no a jednoczesnie wies¢ w miare przyjemny zywot.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: A na salonach bywat?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Na salonach oczywiscie bywat, bo jesli ktos juz jest
osobowoscig medialng, to jest po prostu rozchwytywany. Mysle, ze na salonach jak to na
salonach czesto sie nudzit, ale na szczescie pozostawaty mu dwa zajecia, przy ktdrych
chyba sie nie nudzit nigdy albo nudzit sie rzadko, to znaczy po pierwsze korespondencja.
On naprawde korespondowat czasem tylko okazjonalnie oczywiscie z najwigkszymi
osobowosciami swojej epoki z bardzo znanymi postaciami. No i po drugie sie nie....

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: ...nie tylko z Polski?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: No naturalnie, nie tylko z Polski no jak przejrzymy sobie
to gigantyczne, monumentalne takie wydanie listow Sienkiewicza, ktore wreszcie
szczesliwie dobiegto konca i znalazto wydawce, to tam naprawde wytania sie taki obraz
imponujgcy no. On pisuje do takich osobowosci, no Sara Bernhardt, na przyktad pisze do
niego, ze chciataby wystawi¢ na scenie ,Ogniem i Mieczem", co Sienkiewicz kwituje,
pyszng anegdotg, mowi a kogo ona tam zagra, chyba Bohuna?

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: (Smiech)

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Méwi, ale méwi Bohuna no zagra Bohuna, ona ma juz
przeciez mowi szescdziesiat lat. Sprawdzitem, jeszcze nie miata szesc¢dziesieciu lat, ale
rzeczywiscie do szesédziesigtki sie zblizata, no pewnie byta to aluzja do tego, ze Sara
Bernhardt, jako bodaj pierwsza kobieta zagrata Hamleta, wiec dlaczego miataby nie
zagra¢ Bohuna. Druga sprawa to sg podroze. Sienkiewicz wiasciwie nieustannie
podrézowat, dopoki mu zdrowie dopisywato, to po prostu podrézowat w sposéb naprawde
szalony. | miedzy innymi Kazimierz Chtedowski wspomina, ze zaczyna wylicza¢, gdzie ja
Sienkiewicza spotykatem. Oni byli ze sobg za przyjaznienia, ale mysle, ze my rzadko
spotykamy przyjaciét w tak wielu miejscach podczas naszych podrézy i to miejscach tak
atrakcyjnych. On tu wymienia Wieden, Ostende, Bruksele, Paryz, Nicee, Wenecje,
Lugano no i wszedzie tam oczywiscie Sienkiewicz jezdzit i to nie tak, ze pojechat,



zobaczyt, zwiedzit tak jak to my zwykle jezdzimy, tylko wtasciwie Sienkiewicz jezdzit
nieustannie. | on odbywat chyba w ciggu roku mysle, ze wiecej niz kilkanascie takich
zagranicznych podrozy mysle, ze to byto raczej kilkadziesiat.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: Pisat w podrézy, znajdowat na to czas?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Mysle, ze pisat w podrozy, no swiadczg o tym bardzo
liczne anegdotki, ze potrafit telegrafowac, pytajgc gdzie jest aktualnie no juz w tej chwili
nie wiem, Skrzetuski czy, czy Kmicic, co tam robig? Pisat chyba dos¢ tatwo, bo jest taka
relacja, ze zwykle lubit pisa¢ rano, to jest no, moze raczej pewna rzadkos¢, no moze
mniejszos¢, nie rzadkos¢, bo jak wiadomo pisarze lubig pracowaé wieczorami, lubig
pracowac¢ w nocy, czasem do rana. On pisat podobno miedzy, mniej wiecej tak miedzy
godzing dziewigtg a dwunastg w potudnie, zalezy, co miat do zrobienia, a pozniej czytat,
odpowiadat na listy, oddawat sie powiedzmy jakims uciechom towarzyskim. Lubit na
pewno towarzystwo, lubit kobiety, ale takze na przyktad wiadomo, ze lubit przyrode.
Sienkiewicz towit ryby, Sienkiewicz studiowat zycie zwierzat, takze byt na pewno
cztowiekiem o bardzo réznorodnych zainteresowaniach, wbrew temu, co moglibysmy
sgdzi¢, czytat réwniez takie modne powiesci, czytat filozoféow. No oczywiscie przede
wszystkim na pewno jego lektury dotyczyly ksigzek, ktére aktualnie pisat, ale jest rowniez
taka relacja, ze on, taka jest w jego listach informacja, ze kiedy pojechat do Zakopanego,
to tam czytat stawng powies¢ ,Huysmans, a rebours”, ktéra mu sie zresztg nie podobata.
Ale z catg pewnoscig byt no jednym z pierwszych Polakéw, ktdrzy te powiesc przeczytali,
no i jakies tam wnioski z tej powiesci, nazwanej potem biblig dekadentyzmu. Przeciez

wyciggng...

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: ...czytat w oryginale.

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: No to oczywiscie jezyki to mysle, ze byta sprawa dla
takiego obiezyswiata chyba niezbyt, niezbyt trudna.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: Czy Sienkiewicz rzeczywiscie byt
kobieciarzem?



PROFESOR JAN TOMKOWSKI: No tak mozna powiedzie¢. Lubit kobiety, jak niektorzy
twierdzili nawet kobiety batamucit, chociaz moze znaczenie tego stowa byto dosc
niewinne, no wowczas to oczywiscie kobieta, ktdra zgodzita sie ze stawnym pisarzem,
przejechac nie wiem wspdlnie powozem, prawda byty takie, takie jakby ceremonie zwane
,COrso” i na przyktad i powiedzmy, pojawienie sie w towarzystwie stawnego pisarza, no to
juz mozna byto by uzna¢ za dowdd owego zbatamucenia. Ja mysle, ze on kobiety
batamucit a potem chyba sie dos¢ szybko nimi nudzit. Byt autorem tez kilku takich, takich
skandali, bo na przyktad niejedna panna sSwiecie wierzyta, ze Sienkiewicz to jg
przedstawit, jako bohaterke, prawda czy to ,Krzyzakow" czy, czy ,Quo Vadis”, czy
bohaterke trylogii. Mysle, ze wiele pan przyznawato sie do tego, ze jest witasnie
Hajduczkiem czy jest Heleng Skrzetuska. Helene Skrzetuskg miat wzorowa¢ na Helenie
Modrzejewskiej, w ktorej chyba naprawde sie kochat. Przy czym, no listy swiadczg o tym,
to raczej Sienkiewicz kochat sie w Modrzejewskiej, natomiast Modrzejewska, do konica
nie wiadomo, bo listy Modrzejewskiej sie nie zachowaty, ale raczej Modrzejewska chyba
widziata w nim bardziej dobrego przyjaciela. Trzy razy sie zenit. W przypadku
Sienkiewicza to mozna by uznac to za taki pewien, no kaprys losu a, ze jako wtasnie ta
osobowos¢ medialna, jako popularny pisarz, wreszcie jako autor no takich watkéw
mitosnych, ktore dzisiaj wydajg sie bardzo niewinne, bardzo poczciwe no ale kiedys, byty
bardzo tak powiedziatbym zywo emocjonalnie odbierane przez éwczesnych czytelnikow.
Wystarczy zajrze¢ do dziennikow Zeromskiego. Ja pamietam, Ze no tutaj troszke postuze
sie takg moze anegdotka, ze pamietam, ze kiedys Leopold Buczkowski, rocznik tysigc
dziewiecset pie€ opowiadat, Zze no w czasach jego mtodosci to wtasciwie on, no nie mogt
patrze¢ na, na kobiety, na dziewczyny, oczywiscie Buczkowski tez byt kobieciarzem, ale
mowi one wszystkie sie kochaty jak z Zeromskiego. | chciaty, bo wowczas jeszcze w wieku
dziewietnastym czy na poczatku wieku dwudziestego, no nawet w pierwszej potowie
dwudziestego wieku moze jeszcze troche pdzniej, istotnie zakochani bardzo czesto no
powtarzali takie pewne watki z literatury, no mozna powiedzie¢, ze tak sie ludzie kochali
jak przeczytali o tym w ksigzkach. Czytajgc potem dzienniki Zeromskiego, doszedtem do
wniosku, ze tam Zeromski z kolei skarzy sie, ze w sprawach mitosnych mu sie nie ukfada,
bo one wszystkie kochajg sie tak jak panie, pani z Sienkiewicza. Wowczas tak byto, ze
jeszcze pisarze dostrzegali jakby przejmowanie tych, tego erotyzmu, wiasnie z ksigzek
erotyzmu ksigzkowego, cos, co dzisiaj chyba juz nie ma miejsca.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: Uwielbialy Sienkiewicza kobiety, ale
uwielbial go caly naréd, to tez jest rzecz niespotykana w historii Polski, poza
oczywiscie naczelnikiem panstwa, komendantem Jézefem Pitsudskim, zeby naréd
ofiarowat komus posiadtosé, w tym przypadku dworek w Oblegorku.



PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Sienkiewicz byt kochany, naprawde przez caty nardd.
Te jego sympatie, no moze poza jaka$ takg, no jakby ludzmi o orientacji lewicowej,
rewolucyjnej, ktérym oczywiscie z Sienkiewiczem byto, byto nie po drodze. To cata reszta
naprawde Sienkiewicza kochata. No i jest taka piekna anegdotka, ktérg przytacza zresztg
Zeromski. | mianowicie o tym jak w Staszowie gdzie oczywiscie poczta dochodzita bardzo,
bardzo marnie a wiec w Staszowie czeka ttum czeladnikow, sklepikarzy, no wiasnie
okolicznych mieszkancéw. Na co czekajg? Czekajg na poczte, czy to, dlatego, ze piszg
tak duzo listbw? Nie, oni czekajg na nowy odcinek ,Potopu", ktéry przyjdzie w raz
z przesylkg zawierajgcg kolejny numer ,Stowa", w ktory przeciez Sienkiewicz swojg
powies¢ drukowat. No i cierpliwie czekajg kilka godzin, bo to jest zima, sanie nie mogg
przejechac. Wreszcie ta przesytka przychodzi, no i od razu urzednik pocztowy
rozpakowuje to ,Stowo" i zaczyna czytaé, wszyscy stuchajg. Wiec tak sobie pomys$latem,
ze czy moze byc jakis no lepszy prezent dla pisarza, lepsza nagroda za jego trud, niz taka
wiasnie wdziecznos¢, niz takie fanatyczne zainteresowanie czytelnikéw. | zestawmy to
z tag dzisiejszg mizerig, z ta pogonig pisarzy za nagrodami literackimi. A przeciez wiekszej
nagrody nie ma, niz, niz wtasnie takie uznanie, uznanie czytelnika, ciekawosc¢ czytelnika,
mito$¢ czytelnika.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: Nawet dzisiejsi krytycy te mitosé czytelnika
Sienkiewiczowi czesto majg za zle, ale ta mitos¢ niekiedy, ujawniata sie¢ w bardzo
niezwykly sposéb. Wpisatem w Internet nazwiska kilku bohateréw Sienkiewicza,
dodajac do tego stowo pseudonim. Okazalo sie, ze Kmicicow, Skrzetuskich,
Bohunéw i innych jego bohateréw we wszystkich, kolejnych p6zniej nastepujacych
wojnach i konspiracjach w Polsce byly setki?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Zeromski, na ktdrego, ktory jest dzisiaj réwnie nie modny
i rownie zwalczany przynajmniej przez niektore srodowiska jak Sienkiewicz pieknie to
napisat, jak zwykle pisat w takich sprawach, to mysle, ze trudno bylo by doréwnac
Zeromskiemu a wiec powiedziat, naréd zdaje rachunek przed Sienkiewiczem z uczué
polskich. | to jest ten stosunek do, do Sienkiewicza, to jest, mysle no wtasnie no to, to ten
rachunek. Tu nie chodzi o to czy Sienkiewicz jest wybitnym pisarzem i czy jest i czy
odpowiada dzisiejszemu czytelnikowi, bo to sg zupetnie jakies absurdalne poréwnania.
Nie chodzi o to czy jego powiesci historyczne sg zgodne z prawdg historyczng, nie chodzi
o to czy jego poglady sg zgodne =z dzisiejszymi lansowanymi poglgdami
0 wielokulturowo$ci czy o czyms takim. Przeciez, no trudno tutaj méwi¢ zeby, zeby nie
wiem, no polski szlachcic, ktory toczy walke nie wiem z kozakami, z Szwedami czy



z tatarami, zeby widziat w nich partneréw jakiej$ intelektualnej rozmowy czy, zeby
probowat z nimi nawigza¢ dialog o kulturze. Jest rzeczg oczywista, ze widziat w nich
barbarzyncéw, najezdzcéw, wrogow i no jakies, jakies po prostu takie intelektualne
wygibasy, ze to Sienkiewicz jest prymitywny, Ze jest okrutny, Ze tutaj uczy, uczy ciemnoty,
no ciemnota, no, na wojnie takie sg reguty, no to byta wojna. On przewaznie pisat
0 wojnach i to jest zupetnie oczywiste, ze kiedy przychodzi czas wojny to siega sie do
Sienkiewicza, bo Sienkiewicz, u Sienkiewicza nie ma jakby dwdch stron, nie ma jakis
mozliwosci pojednania, prawda. Wotodyjowski no nie, nie proponuje swojemu
przeciwnikowi, ze moze tutaj zawrzemy jakis kompromis, tak, bo przeciez jestesmy,
pochodzimy z roznych kultur, musimy zy¢ obok siebie, Wotodyjowski wyjmuje szable.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: Ale ta mitos¢ do Sienkiewicza przekraczata
granice. Ze zdumieniem kiedys stwierdzitem, ze w Stanach Zjednoczonych byt
wiele, wiele lat temu wydany komiks i wcale nie z ,,Quo Vadis" tylko z wlasnie
z ,,0Ogniem i mieczem". Skad ta mitos¢ nawet, do tych zdawatoby sie tak bardzo
polskich ksigzek, jak poszczegdlne tomy trylogii w sSwiecie, ktéry teoretycznie
z Polska nie miat wtedy prawie nic wspoélnego?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: Mozna bytoby tutaj odpowiedzieé, powotujgc sie na
wielkiego chyba ciggle najwiekszego pisarza amerykanskiego, tak mi sie wydaje Williama
Faulknera, ktéry przeciez odbierajgc literackg nagrode Nobla powiedziat, ze podobnie jak
Sienkiewicz on tez pisat ku pokrzepieniu serc. No ku pokrzepieniu serc, pisana byta
trylogia nie Quo Vadis, nie Krzyzacy tylko wtasnie, wtasnie trylogia. Jest na pewno jakas,
jaka$ paralela miedzy pokonang Polskg, miedzy Polska, czyli Rzeczpospolitg Obojga
Naroddw, ktora stracita niepodlegtos¢ i miedzy pokonanym potudniem w Ameryce. Bo
mysle, ze raczej tradycje sienkiewiczowskie, czyli takie tradycje szlacheckie, tradycje
takie no zwigzane z posiadaniem dworu, z posiadaniem rodzinnego gniazda tak, to mysle,
ze tam jednak, no w Ameryce Sienkiewiczowskie raczej bytoby potudnie niz ta
przemystowa potnoc, bo w kohcu Sienkiewicz no nie byt raczej pisarzem takiej no nie
wiem rzeczywistosci industrialnej. Btedowski mowi, ze w tysigc dziewieéset pierwszym
roku, czyli jeszcze Sienkiewicz miat przed sobg pietnascie lat zycia a byto to raptem
kilkanascie lat po wydaniu oryginatu. On zobaczyt w Viareggio w sklepiku z gazetami, to
tez jest bardzo wazne , bo nie w jakiej$ ksiegarni duzej, tak w Rzymie na przyktad tylko
wiasnie w Viareggio w sklepiku z gazetami, zobaczyt ilustrowane wydanie ,Ogniem
i mieczem", wiasnie ,,Ogniem i mieczem " nie, nie ,,Quo Vadis" tylko ,,Ogniem
i mieczem" i oczywiscie Btedowski sie zzyma , bo Btedowski to byt naturalnie byt wielki
smak ,koneser sztuki ,znawca no miedzy innymi secesji no ale takze znawca mistrzéw
holenderskich, mistrzéw flamandzkich , wiec ja sie nie dziwie ,ze on sie krzywit ale ja bym



osobiscie sie nie krzywit gdyby ktos wydat mojg ksigzke z ilustracjami i ona lezata
w Viareggio i wszystko jedno juz, jakie te ilustracje by byty, ale niech by one tam byty,
niech by no to, ze byto to w Viareggio to znaczy, jaki on byt niesamowicie popularny.

DZIENNIKARZ KAJUS AUGUSTYNIAK: O czym i jak powinien pisa¢ dzisiaj pisarz,
Polacy i inni tak strasznie go kochali jak Sienkiewicza wtedy?

PROFESOR JAN TOMKOWSKI: No mysle, ze to jest takie pytanie, na ktore odpowiedzi
nie ma, bo niestety no nie mozna wej$¢ dwa razy do tej samej wody i sgdze, ze najpierw
nalezatoby zbudowac jakis wehikut czasu, cofngé¢ sie do wieku dziewietnastego. Bo
przede wszystkim, bo to wiek dziewietnasty jest wiekiem literatury, to wiek dziewietnasty
jest wiekiem, w ktérym literatura narzuca mode, formutuje obyczaje. Trzeba powiedzieé
sobie jasno, ze Sienkiewicz byt kochany za powiesci historyczne i to jest pewien,
fenomen, bo Sienkiewicz byt tym pisarzem, ktéry czytelnikom przywracat pamiec
historyczng. | to jak moéwi znowu Zeromski, po raz kolejny powotujemy sie na
Zeromskiego, czemu nie, nigdy dosé Zeromskiego. Zeromski méwi, to jest niewazne, ze
Sienkiewicz pisze niezgodnie z prawdg historyczng, bo méwi istotne jest to, ze On tak
czuje jak czuli ci ludzie wtasnie w tamtych epokach. No mozna powiedzie¢, ze Zeromski
moze troszke fantazjuje, bo przeciez skagd my wiemy, co czuli ludzie w poprzednich
epokach. Ale ja mysle, ze no mozna tu zbudowac¢ taki filozoficzny argument, ze my
czujemy, ze oni tak czuli. Ja bym powiedziat tak, ze my zyjemy w czasach, kiedy literatura
naprawde marnieje, kiedy z roku na rok z literaturg polskg jest po prostu coraz gorzej.
| poniewaz, no ci pisarze polscy, wspoétczesni, jesli sg wartosciowi to przewaznie
pozostajg nieznani, pozostajg no nieczytani, a sg nieczytani, bo sg nieznani, no to jest to
btedne koto. Natomiast ci ktdrzy sg znani i no to céz, sg tacy jacy sg i w zwigzku z tym
mysle ,ze jakgs wielkg szansag literatury, wielkg szansg czytelnictwa jest to, zebysmy sobie
nie pozwolili zabra¢ tych wielkich polskich arcydziet, zebySmy sobie nie pozwolili zabra¢
.Pana Tadeusza", zebysmy sobie nie pozwolili wmoéwi¢ , ze ,Lalka" jest niegodna lektury,
ze niegodne ogladanie jest ,,Wesele", ze nie warto siegac po Sienkiewicza, bo mamy tu
inne atrakcje, takie przewaznie zachodnie , demaskatorskie, prawda, bo wiadomo jakim
ohydnym narodem sg Polacy, wiec nie zastugujg na to, zeby mie¢ wiasng literature . Wiec
mysle zebySmy na taka, takg postawe nie pozwolili. | po prostu w zwigzku z tym, moim
zdaniem w tej sytuaciji, jakg mamy obecnie, kazdy pisarz rozpoznawalny, rozpoznawalny
po prostu jest naprawde wielkim skarbem. | czy to jest Mickiewicz czy to jest Sienkiewicz,
czy to jest Reymont mysle, ze o tych pisarzy trzeba walczyc, trzeba ich nieustannie czytac,
trzeba ich komentowac, trzeba sie z nimi kitéci¢, mozna ich krytykowac, ale nie wolno
przechodzi¢ obojetnie wobec ich twdrczosci.
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